ФАБУЛИ
1. З 30.12.2009 року до 27.11.2017 р. М. перебував у зареєстрованому шлюбі з В. Від шлюбу мають сина – Г., який після розірвання шлюбу залишився проживати з матір`ю. Шлюбні відносини між ними склалися невдало, спільне проживання припинено з 2014 року. У В. було своє особисте життя і за цей час ніяких відносин між М. і В. не було. Нещодавно М. стало відомо, що В. народила доньку К., батьком якої він записаний у свідоцтві про народження відповідно до ст. 122 СК України. М. вважає, що актовий запис про народження дитини, в якому його записано батьком К., не відповідає дійсності.

2. Громадянка В. зазначає, що вона проживає у квартирі разом з  громадянином А., який є її сином та проживає разом з нею, ніде не працює. Протягом кількох років вона потерпає від насильства зі сторони А . Поведінка сина негативно впливає на її здоров`я та працездатність. Після численних скандалів, образ та погроз з боку А. вона боїться знаходитися з ним в одній квартирі, оскільки син не контролює свої дії. В. вирішила звернутися до суду із заявою про видачу обмежувального припису. А. заперечує вказане в заяві.

3. 07.06.2012 року між А.і В. було зареєстровано шлюб. Від даного шлюбу в них народився син Д., якому на даний момент виповнилося 9 років.  Сімейне життя у них не склалось, оскільки в них різні характери та переконання, у зв`язку з чим вони перестали вести спільне господарство та проживають окремо, стали чужими людьми один одному, а їх шлюб носить виключно формальний характер. Вважає, що примирення між нею та чоловіком неможливе, тому просить розірвати їх шлюб та визначити місце проживання дитини з нею. Проте чоловік заперечує щодо визначення місця проживання дитини з дружиною, оскільки у неї немає власного житла та у нього більший дохід і власне житло, тому проживання дитини з ним буде відповідати кращим інтересам дитини.

4. Громадянка А. звернулася в суд із позовом до колишнього чоловіка Б., в якій  просить збільшити розмір аліментів, які стягуються із відповідача на підставі рішення Тернопільського міськрайонного суду Тернопільської області від на утримання неповнолітньої дитини 7-річного віку з 2000 грн до 1/3 від частки його доходів.Позов мотивовано тим, що після винесення судом рішення суду про стягнення аліментів, відповідач став  військовослужбовцем, а тому змінилося його матеріальне становище, оскільки він отримує премію.
Відповідач заперечував щодо збільшення аліментів. Серед іншого вказував на те, що позивачка має стосунки з іншим чоловіком.

5. Громадянину А. належало право користування земельною ділянкою площею 0,02 га для обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд та частина житлового будинку, розташованого на цій ділянці. У 2015 році громадянин А. помер. Заяву про прийняття спадщини подала його дружина громадянка Б. та отримала відмову у спадкуванні права постійного користування земельною ділянкою площею 0,02 га для обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд. Нотаріус, видаючи постанову про відмову у спадкуванні права постійного користування земельною ділянкою зсилався на постанову Верховного Суду України від 05 жовтня 2016 року у справі No 6-2329цс16 зроблено висновок, що право користування земельною ділянкою, що виникло в особи лише на підставі державного акта на право користування земельною ділянкою без укладення договору про право користування земельною ділянкою із власником землі, припиняється зі смертю особи, якій належало таке право і не входить до складу спадщини. У 2017 році громадянка Б. звернулася до міської ради для отримання дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення тієї земельної ділянки, яка раніше перебувала у постійному користуванні її покійного чоловіка та дізналася про те, що ділянка вже передана у власність громадянину Г., який через два місяці продав цю ділянку громадянину Д. 
У 2020 році Велика Палата Верховного Суду (далі – ВП ВС) в постанові від 23.06.2020 року у справі № 179/1043/16-ц відступила від правових позицій ВСУ та вирішення, що право постійного користування земельною ділянкою входить до складу спадщини.
Дізнавшись про це, громадянка Б. подала до суду позовну заяву про скасування права власності громадянина Д. та витребування земельної ділянки з чужого незаконного володіння. Громадянин Д. вказував на те, що він отримав земельну ділянку у власність цілком законно.




